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Ibn Cinni’ye Gére Anlami Etkileyen
Unsurlar

The Actors in the Production of Meaning for
Ibn Jinni

OZ Makalede, dil aragtirmalarinin temel konular: arasinda yer alan ses, sozciik, gramer ve baglam
gibi anlami etkileyen unsurlar Ibn Cinni'nin gériisleri 15131nda ele alinmigtir. Dilin kokeni, soz-
ciiklerin dogusu, anlamin ses, sozciik ve gramer yapilariyla iligkisi dilciler tarafindan iizerinde
durulan 6nemli konular arasinda yer alir. Tarihte 6nemli bir kirilma yagamayan Arapca, sahip
oldugu zenginligi basta siir olmak iizere edebi, dini ve bilimsel metinler yoluyla korumay: ba-
sarmis bir dildir. Ozellikle Kur'an-1 Kerim’i anlamaya yénelik arastirmalar, erken dénemden
itibaren Arap dilinde etimoloji, sozliik ve belagat gibi alanlarin gelismesine 6nemli katkilar
saglamistir. IV. (X) yiizyilin énemli dil bilginlerinden olan Ibn Cinni, ayn1 zamanda kendinden
onceki dilcilerin birikimini sahip oldugu dil anlayisiyla ileriye tasiyan 6nemli bir dil felsefeci-
sidir. Yaptig1 dil tamiminda dilin temel unsuru olan sese yiikledigi fonksiyon olduk¢a 6nemli-
dir. Anlamin dil yapilariyla iligkisini ele alan ibn Cinni, fonetik, morfoloji, gramer gibi dil un-
surlarinin yaninda baglamin da etkisini dikkate alarak delalet kavramimi agiklamaktadir. Eti-
molojik acidan s6zciigii olusturan seslerin anlamla iliskisini nemli kabul eden Ibn Cinni, bunu
orneklerle ortaya koymaya calismigtir. Dil felsefesi agisindan 6nemli bir eser olan e/-Hasdis adli
eserinde ortaya koydugu goriisleri, giiniimiiz dil ¢aligmalarinda tartisilmaya devam etmektedir.
Gagdas Arap dilcilerinin, delaleti belirleyen unsurlari siralarken Ibn Cinni'nin yaklagimindan
6nemli 6lciide yararlandiklar: goriiliir.

Anahtar Kelimeler: Arap dili; Ibn Cinni; anlam bilim; gramer; delélet

ABSTRACT In the search, the elements that affect understanding such as sound, word, grammar
and context, which are among the basic topics of language research, are discussed in the light of
Ibn Jinni's views. The origin of language, the emergence of words, the relationship of meaning
with sound, word and grammatical structures are among the important issues emphasized by lin-
guists. The Arabic language, which has not experienced any significant break in history, is a lan-
guage that has managed to preserve its richness through literary, religious and scientific texts,
especially poetry. The researches aimed at understanding the Holy Quran have made significant
contributions to the development of fields such as etymology, dictionary and rhetoric in the Ara-
bic language since the early period. Ibn Jinni, who was one of the important linguists of the tenth
century, is also an important language philosopher who carried forward the knowledge of lin-
guists before him with his understanding of language. The function of sound, which is the basic
element of the language, is very important in his language definition. Ibn Jinni, who deals with
the relationship of meaning with language structures, explains the concept of significance by tak-
ing into account the influence of context as well as language elements such as phonetics, mor-
phology, and grammar. The views he put forward in al-Haséis, which is an important work in
terms of language philosophy, continue to be discussed in today's language studies. Contemporary
Arabic linguists make significant use of Ibn Jinni's approach while listing the elements that de-
termine the signification.

Keywords: Arabic language; Ibn Jinni; semantics; grammar; significance
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EXTENDED ABSTRACT

The language is highly developed system that enables to transfer thoughts, feelings and desires to others by making use of elements and
rules that are common in terms of sound and meaning in a society. It is a set of meanings arising from relationships between words,
rather than words. As is known, phonemes alone do not reflect a meaning; but they are distinctive units. Ibn Jinni, one of the linguists
who first defined the language, tries to associate the language with its goals by saying “voices each nation uses to express their purposes’.
According to Aristotle, language is an action accompanied by sounds to turn emotions and thoughts into words. In spite of significant
time difference, both definitions appear to be similar.

According to Ibn Sind who associates the emergence of sounds in language with sounds in nature, human nature needs a means of com-
munication for together and common life. Ibn Jinni says that there is an acceptable side to the view that the origin of tongues are formed
as a result of imitation of natural sounds such as the blowing of the wind, the flashing of lightning, the chirping of the water, the crow's
cry, the neighing of the horse, the gazelle's calling. The derivation of new words continues since the language emerged on the scene of
existence. Words that are compatible with their own sound-structure aspect are the most basic elements of the language. Examining the
developments in the sound structure of the language makes it easier to follow the structural and semantic phenomena in the language.
The views of Ibn Jinni about the sounds that make up the word are important in terms of showing the importance given to the meaning
value of the letter. It is not possible to apply these inferences to determine the meaning of the words for all words. However, when the
words are emphasized in this context, it is seen that the number increases. The relationship between sound and meaning in Arabic,
founded by Ibn Jinni, continues today as a matter of debate for Western and Arabic linguists.

Dictionaries that preserve and carry language knowledge, contain the meanings of words in which words are used. However, it is a dy-
namic process that the word gains new meanings arising from its use. The relationship between speech sounds and what they represent is
arbitrary. This situation opens the way for meaning expansion. This relationship, which is described as a social agreement, adds diversity
of meaning to meet the needs of the society that uses the language. At this point, the relationship of meaning with context is one of the
important points to be emphasized. Linguists divide the context into linguistic and non-linguistic factors. The linguistic context summa-
rized as the sound, word and is not fully understood regardless of the non-linguistic context.

rapga sozlitk ¢aligmalar: incelendiginde anlam merkezli ¢aligmalarin Arapga icin erken dénem-
den itibaren sistematik bir sekilde gelistigi goriiliir. Kur’an’1 anlamaya yonelik sozliik ¢aligmala-
rinda bunu gérmek miimkiindiir. Ornegin, Ragib el-Isfehani (6.502/1108) tarafindan hazirlanan
el-Miifredit fI Garibi’l-Kuran ¢aligmasi 6nemli bir Kur'an sozliigidir. EbG Hatim er-Réazi
(6.332/933-934) ise Kitibu’z-Zine adli eserinde, ¢ok sayida dini terminolojiden olusan kelimelerin tarih-
sel siirecteki anlam degismelerini ele almigtir. EbG Hilal el-Askeri (6.400/1009)nin, el-Furiku’l-
Lugaviyye eseri, anlam inceliklerini ele alan 6nemli bir ¢alismadir. Diger taraftan fikih alanina ait eser-
lerde de lafiz ve mana konularinin ayrintih olarak incelendigini goriiliir. Arap dil geleneginde klasik
sozliikk yonteminin yami sira konulu galigmalar da yapilmigtir. ibn Side (6.458/1066), tarafindan hazirla-
nan el-Muhassas adl1 ansiklopedik so6zliikk, EbG Manstr es-Sealibi (6.429/1038)'nin hazirladig1 Fikhul-
Luga eseri bunun bariz 6rnekleri arasinda yer alir. Genel sozliikler ve terim sozliikleri dil birikimini yan-

sitan ve tastyan 6nemli kaynaklardir.!

Dil, diisiince, duygu ve isteklerin bir toplumda ses ve anlam yoniinden ortak olan 6geler ve kural-
lardan yararlanilarak bagkalarina aktarilmasini saglayan, ¢ok yonlii, cok gelismis bir dizgedir.? Dil soz-
ciiklerden ziyade, sozciikler arasi iliskilerden dogan anlamlar biitiiniidiir. Bilindigi gibi sesbirimler tek
baglarina bir anlami yansitmazlar; ancak anlam ayirt edici birer birimdirler.? Fransiz dilbilimci Andre
Martinet’e (1908-1999) gore iletisim vasitasi olan dil sesler toplulugudur. Dili ilk olarak tanimlayan dil-
cilerden Ibn Cinni, (6.392/1002) her toplumun duygu ve diisiincelerini ifade eden sesler’* diyerek dili

'Ramazan Abduttevvéb, Fusil f7 Fikhi’l-‘Arabiyye, Mektebetu’l-Hanci, Kahire 1994, 5.230.

2Dogan Aksan, Her Yoniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim, TDK Yay., Ankara 2000, s.55.

3 Aksan, Her Yéniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim, s.78.

+ Ibn Cinni, e/-Hasiis, thk. Muhammed Ali en-Neccar, Darw’l-Kutubi’l-Misriyye, Kahire, 1955, 2/164.
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hedefleriyle iliskilendirmeye caligir. Aristo’ya (m.6.384-322) gore de dil, duygu ve diislincenin séze do-
niismesi icin seslerin eslik ettigi bir eylemdir. Onemli bir zaman farkina ragmen, her iki tanimin benzes-
tigi goriiliir.> Ibn Cinni'nin tam olarak izah edemedigi icin hayiflandig1 bu baglanti, seslerden olusan dil

i¢in dogal bir durumdur.

Dilde seslerin ortaya cikigini tabiattaki seslerle iliskilendiren ibn Sini’ya (6.428/1037) gore, insan
tabiati, birlikte ve ortak yasam i¢in iletigim aracina ihtiyaci vardir.® Tabiatta canli cansiz biitiin varliklar,
dolayli ve birtakim hareketlerin giiriiltiilerin kaynagidir. Tabiatin bu hareketliligi ve canlilig1 kargisinda
onu siirekli gézleyen, onun bir iiyesi olan ve konusma yetenegine sahip olan insan, tatma, koklama,
duyma, gérme ve dokunma duyularinin yardimiyla tabiattaki bu canlilif1 ve hareketliligi tarih boyunca
adlandirmaya, s6z bigimine getirmeye calismistir. Bu sozler, ihtiva ettikleri uyumlu ve 6zellikli sesler-
den, kuralli yapilardan dolay1 insanlarin daima ilgisini cekmistir.” Ibn Cinni, dillerin kokeni riizgarin
esmesi, simsegin cakmasi, suyun giriltisi, karganin 6tmesi, atin kisnemesi, ceylanin seslenisi gibi tabiat-
taki seslerin taklidi sonucu olusmasi goriisiiniin kabul edilebilir bir yaninin oldugunu soyler.® Dil varlik
sahnesine ¢ikigindan itibaren yeni sozciiklerin tiiremesi devam etmektedir. Kendi i¢inde ses-yap1 yoniiy-
le uyumlu sozciikler, dilin en temel unsurlaridir. Araplar semanin yiiksekliginden ilham alarak onu lesd)
, yeri diisiinerek Je-d!, ruha verdigi sitkGinetten hareketle seyahate _iw, mali manevi olarak arindirmasin-
dan dolay 35, zorluk ve mesakkati dikkate alarak > sozciiklerini tiiretmiglerdir.® Isim miisemmanin
bir sifatin1 gosterecegi gibi ortak anlagmanin bir {iriini olarak _aall cdeall ¢ Jleall s il (225, deve, egek,
at) gibi isimler tiiretilir.! Anlamin, dilsel verilerin toplumsal katkilarla bulugsmasinin sonucu oldugu ka-
bul edilir.

Insan kendisine verilen dil yetisi sayesinde gordiiklerini, duyduklarini, diisiindiiklerini; kisaca zih-
ninde olusan kavramlar iletebilmek i¢in sese dayali lafizlar vaz‘ etmis; bir diger ifadeyle kavramlar ad-
landirmigtir. Bu adlandirma siirecinde, birbirini ¢agristiran lafiz ve kavram arasindaki iligki, Arap dili
caligmalarinda delilet terimiyle ifade edilmistir. Sozliikte “yol gosterme, kilavuzluk etme” anlamina ge-
len delélet kelimesi dil ve edebiyat, mantik, cedel, fikih usulii gibi ilimleri yakindan ilgilendiren ve sz,
davranis, yazi, hareket, durum gibi herhangi bir seyin belli bir bilgi, anlam ve hiikiimle baglantisini ifade
etmek iizere miistereken kullanilan bir kavramdir.!! Delalet, bir seyin birinin bilgisi digerinin bilgisini
gerektiren bir durumda olmasidir.!? Delalette lafiz kavrami, kavram da lafzi ¢agristirmaktadir.!® Lafzin
delaleti; lafiz, anlam ve sey’den olusan ii¢ temel unsura dayanir. Lafiz anlam tartigmalar: dilin yaratilmig
olmas: veya uzlag: tiriinii olmasi yoniiyle tartisilmigtir. Genel kanaatin dilin uzlag: tiriinii oldugu y6niin-
dedir.* Arapcada sozciikler arasindaki iligkiler dikkate alindiginda nedenlilik oraninin yiiksek oldugu
goriiliir. Tbn Cinni'nin el-istikdku sagir, el-istikiku I-kebir ve el-istikiku’l-ekber ayrim diistiniiliirse, la-
fizlar aras: iligkiler cercevesinde Arap Dili'nin ne kadar gorece nedenlilik olusturan bir dil oldugu anlasi-

lar. Ornegin; Ihadet sozciigli delalet ettigi kavram acisindan salt nedensiz iken, 4bid, ma’bid, taabbud

5Muhammed Hamase Abdullatif, en-Nahv ve 'd-Delile, Daru’s-Surtik, Kahire 2000, s.39.

¢Ibn Sina, Esbabu hudtsi’l-huruf, bk. 93-97 Ibn Sina, Esbibu Hudisi’l-Hurif, thk. Muhammed Hasan et-Tayyan vd., Matbaatu Mecmai’l-Lugati’l-Arabiyye,
Dimegk 1983, s. 93.

"Hamza Zilfikar, Tiirkcede Ses Yansimali Kelimeler, TDK Yay., Ankara 1995, s. 1.

8Celaluddin es-Suytti, e/-Miizhir fi ‘Ullimi’l-Luga ve Envduhd, haz. Fuad Ali Mansdr, Daru’l-Kitiibi'l- ‘Hmiyye, Beyrut 1971, 1/14.

® Muhammed el-Miibarek, Fikhu’l-Luga ve Hasdisu’l- Arabiyye, Daru’l-Fikr, Beyrut 1981, 5.192.

10 Eb(i Hatim er-Razi, Kitdbu'z-Zine fi Y-Kelzmétﬂ-['s]émiyyeti 1-‘Arabiyye, thk. Hiiseyin Faysalullah el-Hemedani, Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Kahire 1957, 1/132.
' M. Naci Bolay, “Delalet”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1994, 9/119.

12Seyyit Serif el-Ciircani, er-Ta 7ifdt, gev. Arif Erkan, Bahar Yayinlari, fstanbul 1997, 104.

13Mehmet Ali Simsek, “Delalet Kavrami Cergevesinde Lafiz ve Anlam fligkileri”, Niisha Dergisi, 2001, c. 1, say1: 2, s. 81.

Suyttl, e/-Miizhir, 1/47.
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sozciikleri, 7badet sozcigli agisindan gorece nedenlilik olusturur. Clinkii miistak kelimeler, tiiretildigi

kok kelimeyi cagrigtirirlar.’>

Lafiz anlam iligkisini ¢ok y6nlii olarak ele alan anlambilim (semantics) alaninda yapilan ¢aligmalar
bugiin daha kapsamlh sekilde devam etmektedir. Dilbilimin temel dallarindan biri olan anlambilim s6z-
ciikle sembolleri arasindaki iligkiyi, tarihi siirecte kelimenin kazandig: anlamy, ses bilgisini, dilsel mecaz1
ve dilin sozciikleri arasindaki iligkiyi inceler.!¢ 1883 yilinda Fransiz dilbilimci Michel Breal (1832-1915),
bir makalesinde semantik terimini ilk defa kullanir.'” Her ne kadar semantik modern dilbilimin en yeni
dallarindan biri olsa da fonetik, fonoloji, sentaks ve sozlitkkbilime dair incelemelerin son noktasi, dile ait
incelemelerin zirvesi olarak kabul edilir. Bu bizlere, lafiz ve anlam olgularinin gerek Bat1 Diinyasinda
olsun gerekse Arap Diinyasinda dil incelemeleri konusunda ne denli 6nemli oldugunu gostermektedir. !
Semantige yeni bir bakis kazandiran Ingiliz dilbilimci John Rupert Firth (1890-1960), delalet teorisinde
anlamin, dil seviyelerinin baglam, fonetik, morfolojik, gramatik, leksikolojik unsularin sonucu oldugunu
isaret eder. Modern anlamda Arap diinyasinda semantik alaninda ilk eser ise, klasik ve modern déneme
ait goriisleri ustaca ele alan Ibrahim Enis’in (1906-1977) Delletu I-Elf3Z1dir.

Giintiimiizde anlambilim baglam dahil, fonetik, morfolojik, leksikoloji ve gramer gibi anlam etkile-
yen biitiin unsurlar birlikte ele alir. Ibrahim Enis ve Temmam Hassan (1918-2011) gibi cagdas Arap dil-
ciler, gosterge anlaminin dil i¢i ve dil dis1 baglamin sonucu olduguna isaret ederler.!® Anlami kegfetmek
i¢in dil unsurlarim bir biitiin olarak kabul etmek gerekir.? Bu konuda, erken dénemden itibaren bakis
acis1 gelistiren ve lafzin tarihi siirecte delaletini belirleyen unsurlarin ¢okluguna isaret eden Ibn

Cinni’'nin goriisleri, bircok noktada anlambilimle 6rtiismektedir.

I IBN CINNNIN DELALET ANLAYISI

Dil alaninda yenilik¢i gériisleriyle Ibn Cinni, Arap dil ¢alismalarinda énemli yere sahiptir. Ibn Cinni'nin
caligmalarinin hemen hepsi dil ilimlerine dairdir. Bu ¢aligmalariyla Ibn Cinni, IV. (X.) yiizyilda kiyas ge-
lenegine bagh olarak siirdiiriile gelen, ¢ok defa Basra ve Kiife dil mektepleri arasindaki rekabete dayal
klasik tarzdaki dil caligmalarina yeni bir anlayis getirmek istemistir. Gramer kurallariyla ilgili tartigma-
lardan ziyade dilin ortaya ¢ikisi, dilin ildhi mi (tevkifi) beserl mi (1stildhi) oldugu konusu tizerinde dur-
mus, dil kurallarinin tespit ve tayininde rol oynayan sebepleri, bunlarin arkasindaki felsefi unsurlari,
6zellikle dilin temel kurallarina uymayan soéyleyis ve kullaniglarin sebeplerini aragtirmis, bunlara yeni
yorumlar getirmeye caligmistir.?! S6z sanati ve ifade metodu konusundaki bagarisini, Arap dil ilimleri
arasinda ilk siralarda istikék ilmini ve lafiz anlam iligkisini ortaya koyarak gostermistir.?? e/-Has4is'i tah-
kik eden Muhammed Ali en-Neccir, onun sarf ilmindeki basarisini, kapsamli bakigini ve sonraki dilcile-
re 6rnekligine isaret eder.? Sarf ilminin kurucusu olan Ibn Cinni, Arapcanin iiretken dil yapisini deger-

lendirirken secaatu’l-arab ifadesini kullanir.?

15sMehmet Ali Simsek, “Delilet Kavrami Cercevesinde Lafiz ve Anlam Iliskileri”, s. 83.

16Macid en-Neccar, ed-Deldletu’s-savtiye fi’l-Kur’ani’I-Kerim, Isfehan 2007, 5.25

7 Muhammed el-Mubarek, Fikhul-Luga ve Haséisu'l-‘Arabiyye, s.157.

18 Abdulkerim Miicahid, “Semantigin Arap ve Bat1 Diinyasindaki Seriiveni”, gev. Celalettin Divlekgi, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2006,
c.47 say1:2, 5.265.

1 fbrahim Enis, Deldletu’l-Elfiz, Mektebeti'l-Anglio el-Misriyye, 3. baski, Kahire 1976, ss. 46-51.

2Muhammed Yunus Ali, e/-Man4 ve Zililu’l-Ma‘nd Enzimetu't-Delile fi’l-‘Arabiyye, Darw’l-Medari’l-Islami, Beyrut 2007, 5.120.
21 Mehmet Yavuz, “ibn Cinni”, 7DV Islam Ansiklopedisi, istanbul, 1999, c.19, s.398

22 Mankdr Abdulcelil, /imu'd-Delale Ustiluhi ve Mebahisuht fi't-Tiirdsi’I-‘Arabf, Tttihadu Kiittabi’l-‘Arab, Dimesk 2001, 5.206.

23 [bn Cinni, el-Hasais, 1/47.

2 Sevki Dayf, e/-Medarisu’'n-Nahviyye, Daru’l-Maarif, Kahire 1968, 5.268.
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Dil alaninda bircok meseleyi bagarili bir sekilde ele alan Ibn Cinni, istikik ve nahiv alanlarinda
koydugu olctiitlerle kendin sonraki dilciler i¢in yol gosterici olmustur. Arapga dil yapisina uyan her sey
Arapgadir sozi, hocas1 Ebi Ali el-Farisi (6.377/987)’den alip tekrar ettigi yaklasimlardan biridir. Yine
onun amil olgusuna bakis: oldukca dikkat ceker. 1 jiss Jaw & i “Said Cafer’ dévdi® ciimlesinde < s
fiilinin kendisinden sonra gelen merf(i isim ve mansub isim tizerinde bir etkisi yoktur. Kisaca o, manevi
bir dmile igaret eder. Kelime sonlarindaki bu degisikligin sebebi miitekellimin kendisidir. Baska bir seye
nisbet edilmesi kolaylik saglamak amactyla yapilmistir.”> Tbn Mada (6.592/1196) tarafindan tekrar edilen
konu daha sonra ibrahim Mustafa (1888-1962) ve diger dilciler tarafindan savunulmustur.26

Ibn Cinni'nin isaret ettigi nahiv delaleti kavrami, bu baglamda diger dilcilerin kullandig1 karineye
gosteren rédbit, delil, imire, gibi terimlere karsilik gelir. Ornegin Sibeveyhi (6.180/796) karine yerine
dyet (isaret) kelimesini kullanmigtir. S6ziin siyakina bakarak miibtedanin hazfinden bahsederken; “tani-
dik birini gérdiigiinde, sdyle dersin: s &) 2o (Abdullah), & 2= N3 (bu Abdullahtir) demektir. Sesten,
kokudan ve tattan hareketle bir seyi tespit ederken miibtedanin gizlenmesi béyledir.”” Miiberred
(6.286/900) ciimleyi izah ederken “Ister isim ister fiil olsun sozciikler tek basina bir anlam ifade etmez.
Birlikte kullanimiyla anlamli sé6z meydana gelir’ ifadesinde gecen karineyi rabt (baglant1) anlaminda
kullanmigtir.?? Gramer konular: arasindaki anlam tahlilinde Ciircani’nin (6.471/1078-179) isaret ettigi
ta‘lik diigiincesi ise, gramer konular arasindaki lafzi ve manevi karineleri gosterir.?’ Arapca’nin 6zellikle
sentaktik yapisini yansitan karineler teorisini gelistiren Temmam Hassan’a gore karineler arasindaki ilis-
kiden dogan ta‘lik diisiincesini anlamak Arapcadaki 4‘mil olgusundan daha anlagilir yaklagimdir.3° Kari-
neler dayanigmas: (03l _ilxai) olarak bilinen teorisinde karineleri lafzi ve manevi olarak ikiye ayiran
Temmam Hassan, bu diisiinceden hareketle irabin tek bagina ciimlenin anlamini agiklamada yeterli ol-

mayacagini soyler. Ciinki irab, anlamin agikliga kavusmasini saglayan lafzi karinelerden sadece biridir.

Ibn Cinni, kelimenin konuldugu manaya delaletini /afzf, manevi ve sinéi olarak {ige ayirir. Bunlarin
kuvvetlilik derecesi ise siralandig1 gibidir. Kelimenin bu ii¢ delalet sekli biitiin fiillerde mevcuttur. Me-
sela @ (kalke) fiili lafziyla kalmak (al$) hareketini, sigasi ile (sinai)/ sarf delaleti zamana, manas: itiba-
riyle de failine delalet etmektedir. Goriildtigii gibi bu fiil delaletin ii¢ seklini de ihtiva etmektedir. Bunlar
arasinda lafzi delaletin digerlerinden kuvvetli olmasinin sebebini miiellif izah etmemistir. Herhalde bu-
nun gayet asikar bir husus oldugu i¢in izahini liizumlu gérmemis olmahdir. Zira fiilin masdarina delaleti
bizzat lafziyla oldugundan bagka bir seye ihtiyag¢ yoktur. Sinéi delaletin manevi delaletten daha kuvvetli
olmasinin sebebi ise her ne kadar telaffuz edilmese de bunun, lafzin tasidig: bir husus olmasindan gel-
mektedir. Manevi delalet ise telaffuz hitkmiinde degildir. Zira manevi delalet, lafizdan anlagilan zaruri
bir keyfiyet olmayup, istidlali (akil yiiriitme) bir keyfiyettir. Mesela < = (vurdu, dovdii) fiilini isiten bir
kimse bunun lafzindan, eylemin tiiriinii ve zamanim hi¢ zorlanmadan anlayabilir. Bundan sonra da ken-
di kendine bunun bir fiil oldugunu ve dolayisiyla bir faile ihtiyacini diisiiniir ve bunun ne veya kim ol-
dugunu arastirmaya baglar. Bundan sonra kisi bunun failini, fiilin lafz1 disinda bir yerden &grenir ve ta-
nir. Yani < =' nin lafz1 bize failin ne veya kim oldugunu vermez. Kisi bunu istidlal yoluyla 6grenir.

Ciinkii bu fiilin faili, kendisinden eylemin ¢ikmas: miimkiin olan her erkek olabilir. Eger boyle olmasay-

2 {bn Cinni, el-Haséis, 1/110.

2 brahim es-Samerr&i, Dirdsir fi’l-Luga, Mataabatu’l-‘Ani, Bagdat 1961, 5.46.

2 Ebll Bisr Amr b. Osman Sibeveyhi, e/-Kit4b, thk. Abdiisselam Muhammed Harun, 2. baski, Mektebetu'l-Hanci, Kahire 1977, 2/120.
2 Ebii'l-Abbas Muhammed b. Yezid el-Miiberred, e/-Muktedab, thk. Muhammed Abdiilhalik Azime, Alemu'l-Kutub, Beyrut ty., 4/126.
2 Giilizar ‘Aziz, el-Kérine fi’l-Lugati’l-‘Arabiyye, Amman Déru Dicle, 2009, s. 26.

%Ahmed Muhammed Kadtir, Mebddiu’l-Lisiniyyat, Daru’l-Fikr, Dimagk 2008, 5.183.
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d1 mesela diger bir fiil olan g &' nin failinin de ayni olmas: gerekirdi. Halbuki fiiller farkli oldugu i¢in
failler de farkli olmalidir. Bundan dolay biitiin fiillerin faillerine delaleti lafzi degil manevidir.” Ibn
Cinni burada ¢4 lafzina eglik eden siga, lafzi karine ve manevi karinelerden isnad karinesi isaret etmisgtir.
ibn Cinni'nin lafzi, sinai ve lafzi siniflandirmasi modern dilciler tarafindan savti, sarfi ve nahvi olarak

gelistirilmisgtir.

SES DELALETI

Geleneksel dilbilgisi caligmalarinda, dildeki 6gelerin daha kii¢iik parcalara ayrilamayan, genel olarak te-
mel anlam tagiyan ve biitiin ekleri ¢ikarildiktan sonra arta kalan bolimiine kok adi verilir.3? Arapcada
ayn1 kokiin isaret ettigi bircok anlam vardir. Dilin gelismesine bagh olarak esas kokiin ifade ettigi anlam-
lara isaret eden yeni sozciikler tiiretilmistir. 33 Ote yandan hemen animsanmahidir ki, bir géstergenin ce-
sitli kullanimlari, yeni anlamlarn gesitli aktarmalar, 6zellikle deyim aktarmalar yoluyla o gosterge kulla-
nildik¢a zaman i¢inde ortaya ¢ikar. Baslangicta bir gostergenin mutlak bir nesneyi, bir duyguyu, bir kav-
ram1 adlandirmast s6z konusudur.3* Ornegin h-k-m fiilinin, baglamak, saglamak ve miikemmel yapmak,
kotiiliikten uzak olmak, ilim sahibi olmak, hiikmetmek gibi anlamlar vardir. Bunun sebebi s6z konusu
fiilin asil olmasindan kaynaklanir. Daha sonraki donemlerde bu anlamlardan bazilarini karsilayan soz-

clikler konulmustur. Fakat 6nceki sozciik hala o anlamlar1 korumaktadir.

Ses delaleti, birtakim seslerin yapisindan kaynaklanan delalet ¢esididir. Ses gostergesi, kurall1 ve ku-
ralsiz olarak ikiye ayrilir. Kuralli ses gostergesi, sozciik yapisinda ses degismelerinden kaynaklanan an-
lam degismesini gosterir. & (kagmak) fiilinin son harfinin 3 (niifuz etmek) olarak degismesi sonucu an-
lam da degisir. John Rupert Firth; bunu, sézciik, morfoloji, gramer ve baglam degisiminden farkl olarak
kiiciik ses degismesi/minor phonetic function olarak adlandirir. Arapcada biitiin sesler i¢in bu yer degis-

tirme olgusu gecerlidir. Fonetik degisimle beraber Arapcada hareke degisikligi de anlam etkiler.

Arap dilinde lafiz mana iliskisi ibn Cinni'nin iizerinde durdugu 6énemli konulardan biridir. Ibn
Cinnf konuyla ilgili el-Halil b. Ahmed (6.171/791) ve Sibeveyhi gibi 6ncesinde bu konuya isaret eden
dilcilerin goriislerine isaret eder. Araplar sozciik anlam iligkisinden hareketle ¢ekirge uzatarak ottiigiin-
den dolay1 =, sahinin kesik kesik 6tmesinden dolay1 <= »fiilini kullanmislardir. Sibeveyhi, ¢le
(kaynamak), oL (suyun cogmast) gibi yiiksek diizeyli hareket anlamlarini kargilamak icin (>3 kalibin-
da geldigine isaret etmistir.35 4c e (sarsmak), 4l (sallamak), 4x%(ses ¢ikarmak), Lalia (tingirdamak)
gibi rubai masdarlar anlamin tekrarim gdsterir.¢ Ibn Diireyd (6.321/933), 6zel isim ve Arap yarimada-
sindaki kabile isimlerini inceledigi e/-/stikdk adl kitabin1 bu esas iizerine bina etmistir. Hiizeyl, sikint1
anlamina gelen J»’den; ailesinden uzak kaldig i¢in gurbette kalmak anlaminda 4elsd jsmi 8l dan tii-
remistir.” Araplarin ¢ocuklarina ve kolelerin isim vermede takip ettikleri yontemde lafzin anlamin esas
aldiklarini goriiliir. Kendi ¢ocuklarina isim verirken asac jaa i &l ¢l (arslan, tas, kaya) gibi sertlik,
gii¢ gosteren sozciikleri; koleleri icin ise daha cok giizel karsilanan isimleri (waiall slaw) tercih ettikleri

goriliir. Cinki onlar ¢ocuklarimi diismanlar i¢in, koleleri ise kendileri i¢in isimlendiriyorlardi. # Ka-

3t Mehmet Yavuz, /bn Cinni Hayat1 ve Arap Gramerindeki Yeri, (Basilmamis Doktora Tezi), Isyanbul Universitesi SBE., Istanbul 1996, 5.129.

3 Dogan Aksan, Her Yoniiyle Dil, s. 83.

3 Ebirl-Kasim Abdurrahman b. Ishak en-Nihavendi ez-Zeccici, Jstikdku Esm4’illah, ngr. Abdirl-Hiiseyn Miibarek, Miiessesetii'r-Risale, Beyrut 1986, 5.16
3Dogan Aksan, Anlambilim: Anlambilim Konulari ve Tiirkcenin Anlambilimi, Bilgi Yayinevi, Ankara 2017, s.59

»Sibeveyhi, el-Kitab, 4/14.

36{bn Cinni, el-Hasais, 1/153.

3 Ebi Bekr Muhammed b. el-Hasen Ibn Diireyd, el-Istikak, thk. ‘Abdusselam Harun, Miiessesetu’l-Hanci, Misir 1958, 5.536.

3{bn Diireyd, e1—1§tikﬁk, s.4.
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leme neden bu ismin verildigini agiklarken ucu yontulan bir nesne olmasindan dolay: olduguna isaret

ederken bu yontemi uygulamigtir.®

Ibn Cinnf’ye gore, ses anlam iligkisi tam olarak idrak edilmemesine ragmen Arapca’da sdzciiklerin

bir¢ogunda bu iligkiyi gormek miimkiindiir. Sézciiklerin ses yapis1 bakimindan gruplandirmak gerekirse,
Dass g hlun 3535 5 &) (zayif, yumusak, egik yiirlimek, genis alin) 6rneklerinde oldugu gibi siilaside iki
harfi ayn1 olan kelimeler vardir. Sozciikte tek bir ses farkindan dogan anlam degismesinin ise axa (bir
seyi isirarak yemek) ve a=a (bir seyi digleriyle kirarak yemek) 6rnek verilebilir.®0 Ayni gekilde 2w ve
Jaofiillerinden ~< yiiksek bir yere tirmanmak anlamina gelirken 2 fiili neseli ve serefli anlaminda
olup olumlu anlamda manevi yiikselige isaret eder. Nesep ve soyca seckin olan kimseye <wsill 22w denir.
Birinci kelime somut yiiksekligi, ikinci kelime soyut yiiceligi ifade eder.#! a8 - alf; Caia -ala-cajn; - 2l
Capall; aall — 2y sl — il gibi Grnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir.?? e caul ¢ 58 3 (sallamak; iiziil-
mek)gibi mahreg ve ses yakinlig1 olan sézciiklerde anlam ise benzesmesi vardir. Arapcada | sesi ile » sesi;
yine | sesi ile ¢ sesi arasinda mahreg yakinligi vardir. Mahreg olarak i harfi » harfinden daha glclii; ¢ har-
fi ise | harfinden daha giigliidiir.® Benzer sekilde <=5 (yontmak) ile 13 arasinda ses yakinligindan dogan
bir anlam yakinlig1 vardir. »<c (zorluk) ile s« (zorluk) arasindaki niiansi belirleyen yine o< harfinin
belirleyiciligidir. Benzer bir anlam iligkisinin parcalarin bir araya gelmesini ifade eden s «Crs «Ja fiille-
ri arasinda vardir.#

v 9

Ibn Cinni'nin “mahrec¢ kardesligi’ olarak ifade ettigi anlam iliskisine 6rnek verdigi sézciik ikilisin-
den biri de s> ve o3l (giicli) kelimeleridir. Arapgada i harfi ile ¢z harfi, ¢ harfi ile d harfi ses yakinlig:-
na sahiptir. (& b gricli geyik demektir.®> Kok harfleri tamamen farkli olmakla beraber mahreg yakin-
lig1 olan == ile JJ kelimelerinde ortak anlam Aapsetmek olarak yansir. Bakildiginda Arapcada -¢; -o=
J; J-_ sesleri mahreg yéniiyle yakin harflerdir.* Kelimeler arasindaki anlam yakinlhifini ortaya koyan bu
ornekler incelendiginde benzerlerinin goklugu ortaya gikacaktir.#” Ibn Cinnf’nin dilin tabiat seslerini
taklitten dogdugu goriistiniin sonucu olan bu bilgiler, dilin tamamina uygulamak miimkiin degildir. Fa-

kat dilin uzlagimsal yonii dikkat alindiginda ses anlam iligkisi daha anlagilir olur.

Ses anlam iligkisi bazen bir harf etrafinda gelisir. o=, U+, <, &, & gibi harflerin baz: harflerle birlikte yer
aldig1 sozciiklerde anlamu belirledigi goriiliir. Ornegin sozliikte ¢harfinin gectigi fiillere bakildiginda zor-
luk, yikma, bozma, karisma gibi anlamlar1 vardir. Yine Arapca (& harfinin yer aldigi hemen hemen biitiin
fiillerde a¢i/ma, yayilma, dagilma gibi anlamlar dikkat ¢eker. Bu mahre¢ yakinlig: olan sozciiklerde, anlam
iligkisini gosteren bir 6zellik olarak kargimiza cikar.*® Harfin anlam degeri tartismasini Ibn Cinni cesur bir
sekilde ele alirken < ve ardindan birkag s6zciigii 6rnek olarak verir. < harfi, avucun toprakla bulugma-
sina benzer. ¢ harfi, arslan veya kurt pengesinin yere yapismasini temsil eder. < ise toprag: karistirmaya

isaret eder. Benzer bir yaklagimla J» «ad kelimelerinin ses anlam iligkisini tahlil etmeye ¢aligir.#

¥ Ebii'l-Hiiseyn Ahmed ibn Faris, es-S3hibi i Fikhi I-Luga, el-Mektebetu’s-Selefiyye, Kahire 1910, s.98.

4{bn Cinni, e/-Hasais, 2/157.

4 1bn Cinni, el-Haséis, 2/161

4“2 Muhammed el-Mubarek, Fikhul-Luga ve Hasdisu'l-‘Arabiyye, s.87.

41bn Cinnl, el-Haséis, 2/146.

4 [bn Cinni, e/-Muhteseb £ Tebyini Vuciihi Sevdzi’l-Kirdat ve'l-Izah ‘anh4, thk. Ali en-Necdi Nasif, el-Meclisu’l-A’1a li’s.fSuﬁni’lfislémiyye,Kahire, 1969,
2/16.

41bn Cinni, el-Haséis, 2/149.

4{bn Cinni, el-Hasais, 2/150.

41bn Cinni, el-Muhteseb, 1/122-123.

“el-Miiberred, el-Kdmil fi’l-Luga veI-Edeb, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl vd., Matbaatu Nahdati Misr, Kahire, 1356, 1/224.
9{bn Cinni, el-Hasais, 1/555.
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Ibn Cinni’nin bu diisiincesinden hareketle, bazi modern dilciler birtakim seslerden hareketle bunun
dilde 6rneklerini cogaltmaya caligmiglardir.® &harfi su sézciiklerde daha ¢ok értiinme, kaybolma ve giz-
lenme anlamlarina gelir; «G3l& et (38« e o f et (st (past eb e (b ale ale e e
ke bt he e e e ie e Gharfi, g« ) oRds ol kelimelerinde oldugu gibi ortaya ¢ik-
ma, belirme anlamlarini barindirir. & harfinin bulundugu kelimelerin ¢ogunda ¢arpma (plsks¥)), ayril-
ma (Ju=)) anlamlarini gésterdigi goriiliir. <« «gad <8 8 < jie (38 3k «Ge <34 fiillerinin anlamlan
bu iddiay1 destekler niteliktedir. o+ harfinin bulundugu «sbe ¢ose 8l ezl el el el e las cJaw calas e g
s ol ansd dan (S (22 o «aas (uls kelimeleri ise daha gok suhulet ve kolayliga isaret ettikleri go-
raliir! z e ve < s fiilleri arasindaki anlam yakinliginin her iki fiilin ii¢ sesinin ortak harflerden olus-
masinin etkisi oldugu soylenebilir. Benzer durum s ve % fiilleri i¢inde distiniilebilir. Corcl Zeydan
(1861-1914) ise, sdzciigiin iiciin sesinin anlami belirlemedeki roliine dikkat g¢eker. O Ibn Faris’in
Mekayiste ve Sevkani'nin (6.1250/1834) Niizhetul-ahdik fi ilmi’l-istikik'ta isaret ettigi kok anlam ilig-
kisini benimser. Ornegin Arapcada ilk harfi b <3 harflerinden olusan biitiin fiillerin temel anlami kes-
mek, koparmak etrafinda yogunlasir.>? Lafizlarin bircogunun insanin tabiat seslerini taklitten dogdugunu
iddia eden modern edebiyatin 6nde gelen temsilcilerinden Faris es-Sidyak (6.1305/1887), harflerin keli-
menin anlamini belirleyici 6zelligine isaret eder. ¢ harfinin 6zelligi )4 (genis), zk¥! (yangin) kelime-
lerinde oldugu gibi genislik, yayilma gibi anlamlar katar. 2 harfi 3 i)l (dolgun), ¥/ (yumusak) kelimele-
rinde oldugu gibi yumusaklik, serpilme ve tazelik ifade eder. » harfinin gectigi kelimelere bakildiginda
e)i, pun) alan) alla ) W3 s acad fiillerinde oldugu gibi kesme, kékiinden sokme, kirma gibi anlamlara
isaret ettigi goriiliir.® $idyak’'in goriislerini inceleyen Ahmet Halefullah da, klasik dénem dilcilerinde
ozellikle ilk iki harfi aym1 olan sézciiklerin anlam yakinligini savunduklarini séyler. Bu durumu Ingiliz
dil bilimci Firth, kelimelerdeki fonetik fonksiyon olarak adlandirmigtir.>

Bu baslikta, anlamlandirma siirecinde goz 6niinde bulundurulmas: gereken biiriin olgulardan biri de
tonlamadir. Bir sozciikteki ya da 6bekteki bir seslemi, oteki seslemlerden daha belirgin, daha baskili bir
bi¢cimde séyleme; boylece yeni bir anlam ortaya koyma. Vurgu parcalar iistii 6zelliklerden biridir.>® Dilin
biiriinsel 6zelliklerinden saydigimiz ton, seslemi ilgilendirir ve genel olarak seslemdeki siklik, yiikseklik
ya da dusukligi gosterir.®® Ton olgusu her ne kadar konugsma ve dinleme siirecini ilgilendiren fonetik
bir birim olarak algilansa da okuma ve yazma siirecindeki g6z ardi edilmemelidir. Diller arasinda farklar
olsa da bir¢ok dilde ton olgusuna rastlamak miimkiindiir.”” Vurgu, genel olarak s6zciigiin seslendirilme-
sinde ses tonundaki degisme olarak tanimlanir. Vurgu yapilan ses genellikle daha uzun bir sesle ¢ikarilir.
Vurgu sozcligiin ciimle yerinden kaynaklanan anlamin 6tesinde bir 6zellik olup, vurgusuz olarak soyle-
nen heceden daha farkl bir sesle s6ylenir. Vurgu genel olarak ses tonuna bagl olarak giiclii, orta ve zayif
olarak iice ayrilir. Vurgunun yaziya yansimasi dilden dile degisir. Ornegin Ingilizcede vurgu gramatik
bir gorev iistlenir. Frank Robert Palmer’in (1922-2019) ifadesiyle, bazen isim ve fiili bir ayirmak i¢in
vurgu belirleyici rol oynar. Ornegin convit kelimesinde vurgu birinci hecede olursa, isim (mahktm),

ikinci hecede olursa fiil olarak (mahk{im etme) olarak kabul edilir.® Bir kargilagtirma yapildiginda Tbn

3 el-Mubarek, Fikhu’l-Luga ve Hasdisu'l-‘Arabiyye, s.261.

>t el-Mubarek, Fikhu’l-Luga ve Hasdisu'l-'Arabiyye, s.103.

52 Corci Zeydan, el-Felsefetu’l-Lugaviyye ve'l-Elfizu’l-‘Arabiyye, Daru’l-Hilal, Beyrut 1904, s.120.

3 Ahmed Faris es-Sidyak, es-Sik ala’s-sik i m4 huve’l-firydk, el-Mektebetu't-Ticiriyye, Misir 1855, 1/2.

¢ Abdulkerim Miicahid, ed-Deldletu’l-lugaviyye inde’l-Arab, Daru’d-Ziya, Beyrut 1985, 5.238

55 Kamile Imer, Dilbilim SozIigt, Bogazigi Universitesi Yayinevi, Istanbul 2001, s.263.

¢ Bilginer Onan, Anlama Siirecinde Tiirkcenin Yapisal [;9]eV]erj, Nobel Yayinlari, Ankara 2011,5.188.

7 Gotthelf Bergstrasser, er-Tatavvuru n-Nahvi Iil-lugati’]-‘Arabiyye, haz. Ramazan Abduttevvab, Mektebetu’l-Hanci, Kahire 1994, 5.72.
8 F.R. Palmer, Semantik Yeni Bir Anlambilim Projesi, gev. Ramazan Ertiirk, Kitabiyat, Ankara 2001, s.20.
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Cinnf'nin konuya ait ifadeleri glincel yaklagima ¢ok yakindir. Baglamdan, s6ziin durumundan hareketle
sifat hazfedilebilir. Ornegin ... Jd 4le s ciimlesinde ses tonundaki degismeden hareketle uzun bir gece-
nin kastedildigi anlagilir. Yine 6vgii ifadesi olarak ... Ja, 45 (S ciimlesinde ses tonu kastedilen kisinin
iyi, cémert, mert gibi sifatlara sahip bir kisinin kastedildigi anlagilir.5 Ibrahim Enis, bunu sézciigiin an-

lamu etkileyen savzfanlam icerisinde kabul eder.®

SARF DELALETI

Arapcada bir sozciigin tiiretilebilmesi i¢in ti¢ unsurun bir araya gelmesi gerektigi kabul edilir. Bunlar
k&k, kalip ve ikisinin birlesmesinden olugan anlamdir. Istikak ise sézciiklerin tiiretildigi bir ham madde
goriintimiindedir. Bu birlesim ise ¢ogu defa ism-i fa‘il, ism-i mef‘ul, sifat-1 miigebbehe, ism-i tafdil, ism-i
zamén ve mekén, ism-i alet gibi kaliplarda olur.®! Arap dilcileri, en az {i¢ harften olusan kok harflerini
sembolik olarak J g < harfleri ile gostermislerdir. Arapgadaki binlerce sozciik zef7le adi verilen bu yolla
yapisal olarak incelenmis, kaliplar: tespit edilmistir. Buna gore Sibeveyhi, Arapgada 308 isim kalib1 ol-
mak tizere, 388 isim ve fiil kaliba tespit etmistir.?> Ebi Bekr b. Es-Serrac (6.316/928) Sibeveyhi'nin liste-
sine 22 kalip daha eklemistir. Ibn Haleveyh (6.370/980)’in yaptig1 ise el-Cermi (6.225/839)'ninkinden
farkli degildir.®® Bir goriise gore de Arapgadaki kalip sayis1 1210’dur.% Bu kaliplarin her biri ayn1 oranda
kullanilmamaktadir; kimisi daha islektir ve her kalip farkli oranda kelime kapsamaktadir. Arapcada et-
kin olarak kullanilan kalip sayis1 120°dir.®> el-Muhit gibi orta genis ¢apl bir sozlitkte, Arapcadaki siilasi
fiillerin say1s1 4180 olarak tespit edilmistir.¢ ibn Cinni kelime cesitlerinden fiilin, iletisimde merkezi ro-
liine dikkat cekerken, Adam Smith ise fiil i¢in sozciiklerin kaynag1 olmasi bakimindan ana karnindaki

nutfe benzetmesi yapar.

Kaliplarin islerlik dereceleri kadar Arapgadaki fiillerin isleklik orani da 6nemlidir. Bu genelde Batili
bilim adamlarinca yapilan gesitli aragtirmalara konu olmustur. Bu aragtirmalardan ilki Moshe Brill’e ait-
tir. Brill, 1937-1939 yillar1 arasinda Arap gazetelerini taramig ve fiilleri igleklik oranlarina gore listele-
migtir. Tkinci calisma Jacob M. Landau’ya aittir. nundur. Bu konuda bagka ¢aligmalar da vardir. Bozbin
ise kendi arastirmasinda kullandig1 basin-yayin materyalinde yirmiden fazla gegen fiilleri islek fiiller
olarak sunmus, bu fiillerden 584 defa yinelenme orani ile o birinci siray: alirken hemen arkasindan 23
502, i) 478, C-ua\ 430, <aHe 413, SRl 389, 241 365, dle 346, a8 345 yinelenme oraniyla en islek fiiller ara-

sina girmislerdir.®’

Sarf delaleti, Arapgada kelime kaliplarinin sozciige kattig1 anlamlar1 kapsar. Her birinin bir anlami
olan kelime kaliplarindan, istenen anlamla kiyaslayarak dilde yeni kelimeler tiiretilir.®® Sarfin dil yapi-
sindaki etkisini Ibn Cinni s6yle ifade eder: “Sarf kelimenin dildeki degismeyen yapisini inceler. Nahivde
bu yap1 ciimledeki durumuna gore anlam kazamr. Ornegin s &) o S &ul ) ¢3S 26 ciimlelerinde S

sozcligiiniin ciimledeki konumuna goére sadece son harekesi degismistir. Bunun i¢in nahvi 6grenmek is-

59 {bn Cinni, el-Haséis, 12/370.

6 [brahim Enis, el-Asvatu’l-Lugaviyye, Mektebetu'n-Nahda, Misr, ty., s.174.

°! Halil, Hilmi, e/-Muvelled fi’l-Arabiyye, Ddru'n-Nahda el-‘Arabiyye li’t-Taa'ti ve’n-Nesr, Beyrut, 1985, 5.84.

62 {bnu’l-Kita‘es-Sakali, Ebniyetu’l-Esmé’ ve I-Efi’] vel-Masadir, thk. Ahmed Abdu’d-Dayem, Daru’l-Kutubi’l-Misriyye, Kahire 1999, s.11.

% Suyti, e/-Miizhir, 2/4.

%t en-Nuhés, Mustafa, “et-Tahavvul ed-D4hili fi’s-Sigati’s-Sarfiyye ve Kiymetihi’l-Beyaniyye ev’t-Ta‘biriyye”, e/-Lisinu’l-* Arabi, 1980,c.19, 5.39.
65en-Nuhas, el-Lisinu’l-‘Arabi, 1980, c.19, s.45.

®Muhammed Ferid EbG Hadid, “Takriru Lecneti’l-‘Ammiye ve’l-Fusha”, MMLA, Kahire, 1953, c.7, s. 226.

% Soner Giindiizéz, “Arapcanin Potansiyeli: Arapcada Kelime Tiiretim Yollarina fliskin Bir Inceleme”, Marife Dergist, 2004, c.2, s.180.

% Temméam Hassan, e/-Lugatu’l-‘Arabiyye Manahi ve Mebniha, s.154
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teyenin sarftan baglamas: 6nem arz eder.®® Genel olarak isim ve fiil ve edat olarak taksim edilen kelime-
lerin, nahiv sistemi icinde aktif olarak kullanilmasi sozciiklere dilde islevsellik kazandirir. Sarfin dilin
onemli bir parametresi oldugunu fark eden ibn Cinn? nahvi, irab, tesniye, cogul, azlik, cokluk bildirme,
izafet, nisbe ve terkib gibi konularda ana dili sahiplerinin séz yapisini takip etmek olarak tanimlar.” Tbn
Cinni ve digerlerinin etkisinin oldugunu disiiniildiigiinde Arap dilinde ¢igir agmis dilci Ebt Ya'kdb
Sekkaki’de (6.626/1229) bu konuya dikkat ¢ceker. Arapgada S« gibi karakter ve mizag i¢in kullani-

lan fiillerin J& kalibinda gelmesi dammenin etkisiyle insanda kolayca degismeyen sifatlara isaret eder.”!

Temmam Hassan gore 4834l »dll (differential values/farkli anlam degerleri) olarak isimlendirdigi
kaliplarin farkl anlamlar1 gstermesi dilde anlam kargasasinin 6niine ge¢mek icin bir ¢ikis yoludur. Na-
hiv 6gelerinde oldugu gibi kelime yapisinda da anlam zenginligini saglamanin yontemi kelime kaliplari-
nin sagladigy farklihiklardir. Arapga klasik kaynaklarda Hassan’in isaret ettigine yakin terimler kullanil-
mugtir. Ornegin Ibn Cinni, fail ile meful farkini belirtirken, “Lgz G_ll €l J2é Ll (bunun sebebi iki dgeyi
birbirinden ayirmaktir) ifadesini kullanir.’”? Tbnuw’l-Enbari (6.328/940), “anlam dikkate alinarak dilde
kurgulanan irabin gérevi faillik, mefulluk gibi farkli anlamlar1 birbirinden ayirip anlam kargasasinin
oniine ge¢mektir’ yorumunu getirirken J=dterimini kullanir.” Dilde lafiz anlam iligkisini teorik olarak
ortaya koyan ve nazm teorisini gelistiren Abdu’l-Kéhir el-Ciircani’de Deldilul-icazda 34 kavramim

tercih etmigtir.”*

Lafiz anlam iligkisi baglaminda sézciigiin harf sayis1 anlami etkiler. << (kirip gegirmek), 6133 (par-
calamak), éii(kilitlemek) gibi orta harfi tekrar eden fiiller eylemin, ¢coklukla yapildigini gosterir.”> (&
(sertlesti, kurudu) fiili (+%334) kalibinda fiile cok sert ve ¢ok kuru olarak kuvvetlendirir. Benzer durum-
da (lSall Lie(yer yeserdi) ciimlesinde fiili (Sall (i3 5i2)(yer yemyesil oldu) seklinde anlam kazanir.
BE-Tgp 347 26586 (Biz onlar, giiclii bir yonetici gibi yakaladik)76 ayetinde 3 kelimesinin yerine i
kelimesi tercih edilerek verilmek istenen mesaj vurgulanmistir. <28 \gle 5 &il L Wl (Herkesin yaptigt
iyilik kendi yararina, yaptig1 kotiiliik de kendi zararinadir)’”’ ayetinde koétiligiin farkl bir kalipla ifade
edilmistir.78 | s i 5% Elead / i Wiglad W) U) (Seninle yollarimizi ayirdik. Ben iyiligi sen ise kotii-
liighi tercih ettin).”® Sairin beyitte iyiligi gostermek icin masdar kalibini, kotiligli ifade etmek icin ise

ayni fiili farkh kalipta kullanmas1 ve masdar isim kullanmasinda anlam endisesi etkili olmustur.

Sozctigiin anlamina kuvvet katmanin bir baska yolu da fiil ve sifatlarda orta harfin tekraridir. Asagi-
daki beyitte ¢ a5 slajsozciiklerinden ikincisinin kullanilmas: bu baglamda degerlendirilir. 4l & 3l
slagly Galy m S A/ 63 Ui (Kigi, iyiler grubuna ahlakiyla dahil olur, yiiz giizelligiyle degil)®
beytinde ismi fail ve miibalaga sigalar arasinda anlam fark: dikkat geker. st 4uda by e J s US 3 sl s
aall Ll “Ceylan gibi gosterisli, gerdan: giizel olan sevgilinin yurdunu hatirla” beytinde 4w kelimesin-

% Ibn Cinni, e/-Miinsif, thk. Ibrahim Mustafa, Mektebetu Matbaatu Mustafa el-Babi el-Halebi, Misir 1954, 1/4.

70 {bn Cinni, el-Has4is, 1/34.

71 Sekkaki, Ebu Ya‘kub, Miftdhu’l- Ulim, thk. Abdiilhamid Hindavi, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 2000, s.152.
72{bn Cinni, el-Haséis, 1/49.

7820 Ibni’l-Enbari, el-Insif fi Mesaili’I-Hilaf beyne I-Basriyyin ve I-Kifiyyin, Mektebetii’l-Hanci, Kahire 2002, 1/20.
74 Abdulkahir el-Ciircani, thk. Mahmud Muhammed Sakir, Delilu’l-I‘cAz, Matbaatu’l-Medent, Kahire 1992, 1/87.

75 {bn Cinni, e/-Hasais, 2/155.

76$tird, 54/42

77 Bakara, 2/286;

78{bn Cinni, el-Hasais, 2/266.

7 Nabiga ez-Ziibyani, Divdnu Nibiga ez-Ziiby4ni, haz. Hanasar el-Hayyi, Daru’l-Kutub’l-‘Arabi, Beyrut 1991, 5.79.
8 Ahmed b. Yusuf b. Muhammed b. Mesud el-Halebi, ed-Durru’l-Masiin £ ‘Uliimi’l-Kitabi’l-Mekntin, thk. Ahmed Muhammed el-Harrat, Daru’l-Kalem,
Dimegk 2011, 1/473.
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de benzer durum vardir.8! Arapcada ayni yapiy1 ifade eden kaliplar arasinda anlam derecesi yoniiyle
farkliliklarin oldugu bilinmektedir.82 Ornegin J% kalibi Jskalibindan daha giiclii anlami kargilar. J:sh
(uzun), J'3b (uzunca), i (az), J% (azicik) gibi 6rnekleri ¢cogaltmak mimkiindiir.

Giintimiizde, Arap dil kurumlarinin, gelisen ve degisen sartlara dilin uyum saglamasi i¢in aldig1 ¢cok
sayida kararlar vardir. Arap iilkelerinde faaliyet gosteren bu kurumlar, 1. Arap dilinin zenginlestirilmesi
ve onun ¢agin ihtiyacglarina cevap verir héle getirilmesi yolundaki ¢abalarin artirilmasi, 2. Terim iiretme,
3. Terciime ve Arapgalastirma (ta‘rib), 4. Sozliikler hazirlama, 5. Arap gramerinin ve imlasinin 6gretimi-
ni kolaylagtirma, 6. [lmi miras1 ihya etme amaciyla sézciik ve terim tiiretme icin kararlar almaya devam
etmektedir.8® Bu kararlarin amaci 6zellikle farkli alanlara ait bilimsel terimlerin kargilanmasinda Arap-

canin kargilagtig sorunlar: ¢é6zmeye yoneliktir.

NAHIV DELALETI

Diisiinceler, dinleyene, muhataba iletilmek istenen anlam yiiklii ifadelerdir. Onu aktarmak i¢in yazili ve
sozlii dili olusturan sesler en énemli aragtir. Oyleyse dilin iki yonii vardir; birincisi duyulan, goriilen
maddi yénii, digeri zihni, anlam yéniidiir. Iki taraf adeta birbirini tamamlar. Otto Jespersen, dilin cevhe-
rinin insan aktivitesi oldugunu séyler. Dil, duygu ve diisiinceleri agiklamak, bagkalarinin diisiincelerini
anlamak icin giristikleri bir eylemin sonucudur. Her bir dil olgusunun formal, sekli yonii ve igsel, yani
anlam boyutu vardir. Sekil, sézciik yapilar1 ve 6ge oluslar, igsel yon ise anlamlar ve maksatlardir.8* Na-
hiv anlamina sahip bir ciimle, gramer unsurlariyla secilen sozciiklerin uyum i¢inde oldugu bir ctimledir.
John Lyons, “Bana sézciigiin gectigi yeri goster, sana anlamini soyleyeyim” der. Filozof Ludwig
Wittgenstein, oliimiinden sonra 1953 yilinda yayimlanan Philosophcal Investigation (Felsefi Sorustur-
malar) adl kitabinda, kelimenin anlaminin dil i¢indeki kullanimi olduguna vurgu yapmaktadir. Kelime
belirli bir dereceye kadar kapali bir anlam tagir. Ancak anlam, kelimenin kullanimin géz 6niinde bulun-
durmak suretiyle ortaya ¢ikar. Sézliikler, sézciigiin kazandig1 bu anlamlar verdigi kadar verimlidir. Ure-
timci doniistimsel dilbilgisi anlayisinin yaygin kabul gérmesiyle beraber, gramer ve sézciik unsurlarini
ayr diisiinmek, dil gergeklerine ve anadil konusucularinin dil yetisine uygun olmadig: kanaati yayginlik
kazanir.®> Chomsky’nin ifadesiyle, dile nisbetle gramer, bedendeki kalp gibidir. Kalp nasil viicuda hayat

veren kani pompaliyorsa, gramerde dilsel sthhatin esasini olusturan ctimleyi sekillendirir.

Gramer Ogelerinin temsil ettigi nahiv anlamlarina, ¢agdas ifadesiyle semantik boyutu da ekleyerek
dil anlayisina yeni bir ufuk agan Sibeveyhi, anlambilim ve grameri bulusturan bir anlayisla ciimleyi de-
gerlendirirken istikamet ve muhal terimlerini kullanir. Miistakim, anlam ve gramer yoniiyle ciimlenin
tam olmasini ifade eder. Sibeveyhi, “UaYl s DS (0 4a&in¥1” olarak adlandirdig bashik altinda su bilgilere
yer verir: el-Miistakimu’l-hasen, el-muhél, el-miistakimu’l-kezib, el-miistakimu’l-kabth ve el-muhalu’l-
kezib. el-Miistakimu’l- hasen icin, ol <tisl ‘diin geldim’, 1% <ilu ‘yarin gelecegim’; Soziin 6ncesinin son-
rastyla celistigi muhallik icin, 12 <lisl ‘yarn geldim’ ve uswl <lilu “diin gelecegim’; el-Miistakim el-kezib
i¢in, Jidl Clea “dagy tasidim’, a3l ¢l <yl ‘denizin suyunu igtim’; S6zdiziminde sozciiklerin kuralsiz di-
zimi olan el-Miistakim el-Kabih icin, <l a8 (dogrusu: 1a) <yl 8) ve <l 1) (< (dogrusu: ) <Ll ()

orneklerini verir. el-Muhalu’l-Kezib icin ise (sl sad) ele iyl Casw ‘diin denizin suyunu igecektim’ 6rne-

81 {bn Cinni, el-Haséis, 3/266.

82 es-Samerréi, Fadil, Medni’l-Ebniyye fi’l-‘Arabiyye, Bagdat 1971, s.5.

8 Halife, Abdulkerim, e/-Lugatu’l-Arabiyye ve't-Ta rib fi Asri’l-Hadis, Mecmau’'l-Lugati’l Arabiyye el-Urduni, Amman, 1987, s. 52.

8 Hasan ‘Avn, el-Luga ve n-Nahv Dirdsét Térihiyye ve Tahliliyye ve Mukirene, Iskenderiye 1952, s.42.

8 Zekeriyya Michel, el-Elsiiniyyeti't-Teviidiyyeve t-Tahviliyye inde’ll-‘Arab ve Kavdidu'l-Lugati]l-‘Arabiyye, el-Miiesseseti’l-Cami‘yye 1i'd-Dirase ve'n-
Nesr ve’'t-Tevzi‘, Beyrut 1986, s.17.
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gini verir.8¢ Soziin cografyasi kabul edilen iligkilere bir biitiin olarak bakan Sibeveyhinin bir¢ok yerde,

konusana, muhataba, s6ziin soylendigi zaman ve mekana isaret ettigini gézlemler.

Ibn Cinni'nin, yiizlerce yil éncesinde yaptigi, “dil her toplumun diisiincelerini ifade eden sesler-
dir’® tamimi vardir. Giiniimiiz dil anlayiginin ulagtigi noktadan bakildiginda Ibn Cinni’nin, nahivle ilgili
goriisleri olduk¢a 6nemlidir. O nahvi, irab ve benzeri dille ilgili tasarruflarda Araplarin metodunu takip
etmek seklide tanimlar.8® Yine bu baglamda Araplarin lafizlar i¢in bir sistem gelistirmeleri, forma sokma
cabalar1 manay: korumak ve anlami agik¢a beyan etmek icindir. Arapcada fiilin merfu, mefuliin ise
mansub olmasindan asil amag iki 6geyi birbirinden ayirmaktir. Bu farkin hedefi, lafzin kastedilen anlam
gostermesini gerceklestirmektir.®® Lafizla ilgili her tiirlii tasarrufun arka planinda anlam olgusu bulun-
maktadir.®. [letisimin gerceklesmesinde ses, sarf ve nahiv olgularinin birlikte degerlendirilmesi gerekti-
gini vurgulayan ibn Cinni, lafzin anlamindan hareketle ciimle dgeleri arasindaki irtibati aciklarken ed-
delaletu’l-maneviyye (anlam karinesi) tabirini kullanir.”! <« fiilini zikrettiginde onun miizekker bir
faille olan iligkisini Ibn Cinni lafzin manevi delaleti olarak aciklar.”? Bununla Temmam Hassdn’in mane-
vi karine olarak isimlendirdigi isnad iligkisine isaret eder. Anlamh bir yapiya kavusan ctimlenin yapa tas-
lar1 olan sozciikler arasindaki iligki olarak tanimlanan gramatik yap: karinelerle agiklanir. Lafzi ve ma-
nevi olarak iki kisma ayrilan bu karineler her dilin kendi yapisi igerisinde {istlendikleri rolii yerine geti-
rirler. Temméam Hassan ¢ok yerde dilin dogru kullanimi hususunda tiim karinelerin birlikteliginin ge-

rekliliginden bahseder.

BAGLAM DELALETI

Baglam, dilden bagimsiz olarak gelisen ve anlamin tespit edilmesinde etkin olan unsurlarin biitiintini
kapsar. Dilciler diginda antropologlar da ilgilendiren dil dis1 baglamin anlama etkisiyle ilgili Antropolog
Bronislaw Malinowski (1884-1942) Troberiand Adalari’'nda arastirma yaparken, orada kayith olan me-
tinlerin dili konusan kimselerin o anki durumlarim bilinmeden ¢6ziilemeyecegine isaret eder.®® Konuyu
kuramsal olarak ele alan Firth de, semantigin ana unsurlarindan biri olarak dil ¢evrelerinde kabul edilen
dil dis1 baglam tizerinde durmaktadir. Semantigin temel tasavvurunu durum baglamina dayandiran

Palmer’in de isaret ettigi gibi Firth bunu dil unsurlardan biri kabul eder.

Séziin taraflar1 ve sdylendigi sartlar dikkate almak baglaminda Ibn Cinni'nin ¢ok daha énceden bu
konuyu vurguladig: goriiliir.** Belagat alaninda meghur olan ple lghalia ae 4 JSI 5 Jiae olae ISV Her séziin bir
baglami, her sézciigiin dilde bir anlam alani vardir’ ifadesi konunun Islam kiiltiiriinde gok énceden dikkate
alindigina isaret eder.®> Anlam arayisinin bugiin geldigi noktada dil dis1 baglamin 6nemi daha artmaktadar.
«all kelimesi kullanildig baglama gére, intikam: alinmamis maktiiliin basindan ¢ikan kus, susuzluk, ses
yankasi, servetini iyi idare eden kimse gibi anlamlara gelir.% (ueliial sl 138 el — lega s CSiay— Js 5 5 Y

“Yiiziinii eksiterek soyle dedi: bu beli biikiilmiis kocam mi degirmeni dondiirecek” beytinde kadinin, yiiz

ifadesini yansitmas1 durumdan memnun olmadigim gosteren dil dis1 bir durum olarak karsimizda durmak-

86 Sibeveyhi, e/-Kitab, 1/25-26.

87 {bn Cinni, el-Has4is, 1/33.

88 [bn Cinni, el-Has4is, 1/34.

8 {bn Cinni, el-Haséis, 1/150.

9 {bn Cinni, el-Hasais, I/151.

9'Mahmud es-Sa’ran, [/mu’l-Luga Mukaddime Ii’l-K4ri I-arabi, Daru'n-Nahdati’l-‘Arabiyye, Beyrut ty., s.11.
2 Abdulkerim Miicahid, ed-Delatu’l-lugaviyye inde’l-‘Arab, s.195.

% F.R. Palmer, Semantik Yeni Bir Anlambilim Projesi, Kitabiyat 2001, s.64.
94 {bn Cinni, el-Haséis, 2/45.

% Temmém Hassan, e/-Lugatu’l-‘Arabiyye Ma'nahd ve Mebnihg, s.372.

% {bn Cinni, el-Haséis, 1/459.
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tadir.” Dil dis1 baglami dair Ibn Cinni, buna benzer birgok érnek vermistir. 4ife &b, “Sesini yiikseltti”
deyimi, Ukaz panayirinda yaralanan ayagini diger ayag: iizerine koyup yardim isteyen bir adamin duru-
munu agiklar.’® Deyimin anlamina durum baglamindan hareketle ulagilmistir.

Ibn Cinni, e/-hamlu ala’l-mana baghginda anlamin tayininde baglamin etkisine dikkat ceker. Mii-
zekkerin miiennes, miiennesin miizekker, tekilin ¢ogul, cogulun tekil ifade etmesi bunun 6rnekleri ara-
sinda yer alir. 1% JE4e 3L (wedll 6l Wl “Giines'i daha parlak gordiigiinde bu mu beni Rabbim, dedi”®
o=l 1 jgaret eder. 4o (o Alae s scla a8 “Rabbinden bir 6giit geldiginde” ayetinde, meviza ile vaz aym
seydir. sl oy B A des ) ) “Allah’in rahmeti miiminler i¢in ¢ok yakindir”'® ayetinde rahmetin
yagmur anlaminda oldugunu soyler.!” Hi¢cbir metin, bir baglama sahip olmaksizin var olamaz; zira bag-
lam, dilin ve metnin varlik kazandig1 zemindir. Dil de metin de bir baglam icerisinde var olur; dolayisiy-
la metin ile baglam arasindaki gz ardi edilemez bu iligki, muhatabin anlama ulagabilmek i¢in bilmesi
lazim gelen bir unsur tasir. Bu unsur, dil gibi metin dahilf unsuru degil, harici unsurudur, metin igeri-

sinde degil cevresinde yer alir.!%2 Baglami hesaba katmadan yapilan okuma gercek okuma degildir.

0 SONUC

Ibn Cinni, dil taniminda isaret ettigi gibi ses farkinin anlama etkisini gostermek icin lafzi delalet terimini
kullanir. Bu baglamda ibn Cinni giigliiliik derecesine gore lafzi, sinai ve manevi seklinde iiglii bir taksim
yaparak sozciikteki anlam degismesini gruplandirir. Bu gruplandirma daha ¢ok fiiller i¢in gecerlidir. Bu-
na gore sozliik, lafzi anlamin, sarf, sinai anlamin, nahiv ise manevi anlamin zarfidir. Arapga kelime tii-
retme bigimlerini inceleyen ve “el-istikaku’l-ekber’ tabirini ilk defa kullanan Ibn Cinni, bu suretle Arap

dili etimolojisinin temellerini atmistir.

Dilin ses yapisindaki gelismeleri incelemek dildeki yapisal ve anlamsal olgular: takip etmeyi kolaylas-
tirir. Ses anlam iligkisi kelimeyi olusturan tek tek harfler yerine kelime biitiinliigiinde aramak gerekir. Ibn
Cinnf'nin sozcligii olusturan seslerle ilgili goriisleri, harfin anlam degerine verdigi 6nemi gostermesi agi-
sindan 6nemlidir. Konuya olan ilgisi onun neredeyse her sozciik i¢in bir ses anlam iligkisi aramaya gotiir-
miistiir. Ona gore Ibn Faris’in igaret ettigi gibi dilin biitiin bilgisi bize ulagmamigtir. Sézciiklerin anlamini
tespit etmeye yonelik bu ¢ikarimlan biitiin sézciikler i¢in uygulanmas: miimkiin degildir. Fakat bu bag-
lamda sézciikler {izerinde duruldugunda sayimnin arttig1 gériilmektedir. Arapcada Ibn Cinni’nin temellerini

att11 ses anlam iligkisi bugiin Dogu ve Bat1 dil ¢evrelerinde tartisma konusu olarak devam etmektedir.

Dil birikimini koruyan ve tasiyan sozliikler, kelimelerin kullanildiklar: anlamlar1 6rneklendirir. An-
cak sozcigiin kullanimdan dogan yeni anlamlar kazanmas1 dinamik bir stirectir. Gosterge ile gosterilen
arasindaki iliskinin rastlantisallig1 ise anlam genislemesinin yolunu agar. Toplumsal anlagma olarak nite-
lenen bu iligki, dili kullanan toplumun ihtiyacinmi karsilamak i¢in anlam ¢esitliligi kazandirir. Bu noktada
anlamin baglamla iligkisi, tizerinde durulmas: gereken 6nemli noktalardan biridir. Dil bilginleri, baglam
dilsel ve dil dis1 olarak ikiye ayirir. Dilin ses, sozciik ve grameri olarak 6zetlenen dilsel baglam dil dis:

baglamdan bagimsiz tam olarak anlagilmaz.

97 {bn Cinni, el-Hasais, 1/245.

98 {bn Cinni, el-Haséis, 1/248.

9% En‘am, 6/78.

100 A’raf, 7/56.

101 {bn Cinnf, el-Hasais, 2/181.

1%2Diicane Ciindioglu, Soz/i Kiiltiirden Yazil Kiiltiire Anlanun Tarihi, Kap1 Yay., istanbul 2011, s.17.
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